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ВИМОГИ ДО ЗОВНІШНЬОГО ВИГЛЯДУ ПОЛІЦЕЙСЬКИХ:  
КРОК ВПЕРЕД, ДВА НАЗАД

Курс на європейську інтеграцію обумовив потребу трансформації національної моделі публічного адмі-
ністрування. Однією з успішних реформ, де було впроваджено людиноцентристський підхід стала рефор-
ма правоохоронної системи, зокрема, створення у 2015 році Національної поліції України. Стандарти 
поліцейської діяльності передбачають не тільки визначений рівень професійної правосвідомості і суворе 
дотримання вимог законодавства під час виконання покладених на поліцію завдань. Значною мірою це 
пов’язано із внутрішнім організаційним аспектом такої діяльності – службовою дисципліною і підготов-
кою, дотриманням правил носіння однострою поліцейськими, їх належного зовнішнього вигляду.

Метою статті є розкриття проблемних питань адміністративно-правового регулювання вимог до 
зовнішнього вигляду поліцейських в Україні. Досягненню поставленої мети сприятиме комплексне вико-
ристання методів і прийомів наукового пізнання в основу яких покладено діалектичний, індуктивний 
та компаративістський методи.

Наукова новизна. У статті розглянуто і запропоновано зміни до Правил носіння однострою поліцей-
ських, затверджених наказом МВС України від 19.08.2017 № 718. 

Як висновок, у статті наголошується, що МВС України доцільно зайняти більш лояльну позицію щодо 
татуювань та біомодифікацій у поліцейських, зокрема, пірсингу. Відповідні особливості жодним чином не 
перешкоджають виконанню поліцейськими службових обов’язків та не впливають на ефективність вза-
ємодії поліції з громадськістю. Обґрунтовано, що пряма заборона на наявність татуювань у поліцейських, 
визначена у Правилах, є кроком у минуле, тоді як міжнародна практика йде шляхом лібералізації політики 
щодо татуювань у поліції. Запропоновані зміни і доповнення до п. 2 Розділу ІІ «Особливості носіння пред-
метів однострою поліцейських» Правил носіння однострою поліцейських.

Ключові слова: однострій, правила, зовнішній вигляд, татуювання, біомодифікації, ефективність 
поліцейської діяльності, лібералізація.
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APPEARANCE REQUIREMENTS FOR POLICE OFFICERS:  
ONE STEP FORWARD, TWO BACK

The course for European integration led to the need to transform the national model of public administration. One 
of the successful reforms where the human -centrist approach was implemented was the law enforcement system 
reform, in particular, the establishment of the National Police of Ukraine in 2015. The standards of police activity 
provide not only a certain level of professional justice and strict compliance with the requirements of the legislation 
in the fulfillment of tasks assigned to the police. This is largely due to the internal organizational aspect of such 
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activity – official discipline and preparation, compliance with the rules of wearing a one -way police, their proper 
appearance.

The purpose of the article is to reveal the problematic issues of administrative and legal regulation of requirements 
for the appearance of police in Ukraine. The achievement of this goal will be facilitated by the comprehensive use 
of methods and techniques of scientific knowledge that is based on dialectical, inductive and comparative methods.

Scientific novelty. The article deals and proposes changes to the rules of wearing a police officer’s uniform, 
approved by the order of the Ministry of Internal Affairs of Ukraine dated 19.08.2017 No. 718.

As a conclusion, the article emphasizes that the Ministry of Internal Affairs of Ukraine is advisable to take 
a more loyal position on tattoos and bio modification of police, in particular, piercing. The relevant features do not 
in any way interfere with the performance of police officials and do not affect the effectiveness of police interaction 
with the public. It is substantiated that a direct ban on the presence of tattoos in police, defined in the rules, is 
a step in the past, while international practice is followed by liberalization of police tattoos. The proposed changes 
and additions to Section 2 of Section II "Features of wearing a police officer’s uniform items" rules for wearing 
a police officer’s uniform.

Key words: uniform, rules, appearance, tattoos, bio modification, police activity efficiency, liberalization.

Актуальність проблеми. Курс на європей-
ську інтеграцію обумовив потребу трансфор-
мації національної моделі публічного адмі-
ністрування. Багато в чому це стосується не 
тільки зміни назв, принципів і завдань у роботі 
публічних інституцій, а й зміни самої філософії 
функціонування держави. Однією з успішних 
реформ, де було впроваджено людиноцен-
тристський підхід стала реформа правоохорон-
ної системи, зокрема, створення у 2015 році 
Національної поліції України. Масштабна пере-
атестація в сукупності із рекрутингом нових 
поліцейських кадрів стали основою для фор-
мування нової особистості поліцейського, як 
особи, яка служить суспільству. Втім і до полі-
цейських почали висуватися вимоги, відмінні 
від стандартів діяльності органів внутрішніх 
справ України. Певні ліберальні зміни, як-то 
децентралізація поліції, фінансування і матері-
ально-технічне забезпечення, службова підго-
товка поліцейських, організація добору кадрів, 
система оцінювання якості роботи поліції, не 
знайшли належної підтримки та не були належ-
ним чином реалізовані. Серед іншого, це сто-
сується правил носіння однострою поліцей-
ськими.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Аналіз наукових і публіцистичних джерел свід-
чить про чималу кількість робіт, присвячених 
проблемам стандартів поліцейської діяльності, 
кадрового складу і дотримання службової дис-
ципліни в органах Національної поліції. З-поміж 
інших можна відмітити працю І. Кузьменка, який 
досліджував організаційно-правові засади про-
фесійної підготовки управлінських кадрів полі-
ції в країнах ЄС. Р. Дмитрик розкрив адміністра-
тивно-правовий статус поліцейського в Україні. 
Адміністративно-правове забезпечення підго-
товки кадрів Національної поліції України роз-
крила у роботі І. Савельєва. Також, принципи 
адміністративної діяльності патрульної поліції 
розглядав С. Чирик.

Метою статті є розкриття проблемних 
питань адміністративно-правового регулю-
вання вимог до зовнішнього вигляду поліцей-
ських в Україні. Досягненню поставленої мети 
сприятиме комплексне використання методів 
і прийомів наукового пізнання в основу яких 
покладено діалектичний, індуктивний та компа-
ративістський методи.

Основний матеріал. Стандарти поліцей-
ської діяльності передбачають не тільки визна-
чений рівень професійної правосвідомості 
і суворе дотримання вимог законодавства під 
час виконання покладених на поліцію завдань. 
Значною мірою це пов’язано із внутрішнім орга-
нізаційним аспектом такої діяльності – службо-
вою дисципліною і підготовкою, дотриманням 
правил носіння однострою поліцейськими, їх 
належного зовнішнього вигляду.

Демілітаризація поліції сьогодні є загаль-
ноєвропейською тенденцією, яка передбачає 
відмову від використання мілітарних форм 
і методів діяльності, зміну системи спеціаль-
них звань, поліцейського однострою, підходів 
до стройового вишколу, урочистих заходів за 
участю поліції тощо. Поряд із цим, викликають 
інтерес вимоги до зовнішнього вигляду поліцей-
ських, та пов’язані із цим питання.

Нагадаємо, що наказом МВС України від 
19.08.2017 № 718 були затверджені Правила 
носіння однострою поліцейських (Про затвер-
дження Правил носіння однострою … № 718, 
2017) (далі – Правила). Вказаними Правилами 
був визначений порядок та умови використання 
предметів однострою, розміщення на ньому 
державних нагород, відомчих заохочувальних 
відзнак, знаків розрізнення та нагрудного знаку 
поліцейськими, у тому числі відрядженими (при-
командированими) до Верховної Ради України, 
Верховної Ради Автономної Республіки Крим, 
інших органів державної влади, установ та 
організацій, закладів, органів місцевого само-
врядування, а також здобувачами вищої освіти 
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закладів вищої освіти із специфічними умо-
вами навчання, які здійснюють підготовку полі-
цейських (Про затвердження Правил носіння 
однострою … № 718, 2017). У наведених Пра-
вилах не було враховано вимог до зовнішнього 
вигляду поліцейських, що мало наслідком нео-
днозначний підхід до визначення таких крите-
ріїв на місцях.

Спроба вирішити це питання була здійснена 
шляхом затвердження нової редакції зазначе-
них Правил, що знайшло закріплення у наказі 
МВС України від 11.05.2022 № 287 (Про вне-
сення змін до Правил … № 287, 2022). Так, від-
повідно до п. 2 Розділу ІІ «Особливості носіння 
предметів однострою поліцейських», носіння 
предметів однострою вимагає від поліцейського 
носіння охайних зачісок (стрижок), стриманого 
макіяжу та манікюру, підбору аксесуарів, що не 
є виразними (світлих, яскравих кольорів, з візе-
рунками та великих розмірів), не відкривати 
(демонструвати) частини тіла з татуюванням. 
Поліцейським дозволяється носити вуса та/або 
бороду, що не заважають використанню засо-
бів індивідуального захисту (Про затвердження 
Правил носіння однострою … № 718, 2017).

Відмова від демонстрації частин тіла з тату-
юванням та носіння охайних зачісок (стрижок) 
поліцейськими може сприйматися як позитивна 
новація, але вона породжує низку нових невирі-
шених питань, зокрема: 1) Що робити поліцей-
ським, які вже мають татуювання на відкритих 
частинах тіла? 2) Які зачіски (стрижки) визна-
чаються охайними? 3) Як бути з пірсингом, про 
який взагалі забули згадати?

Зауважимо, що у відповідь на інформацій-
ний запит, Департамент кадрового забезпе-
чення Національної поліції України (лист від 
15.09.2021 № 287зі/12/2/03-2021) повідомляє 
запитувача, що у Національній поліції України 
немає нормативно-правового акту або організа-
ційно-розпорядчого документу, які б визначали 
зразки зачісок поліцейських (Інформаційний 
запит № 408400, 2021).

Скоріш за все, замість врегулювання спір-
них питань, у МВС України пішли шляхом про-
стої заборони тих демократичних змін, що вже 
стали ознакою сучасної української поліції, як 
це стосується татуювань.

Залишаючи осторонь дебати навколо 
доцільності чи недоцільності зазначених змін 
у правилах носіння однострою поліцейських, 
звернімося до низки критичних думок та зару-
біжного досвіду з викладених питань.

Що стосується належності зачіски (стрижки) 
та носіння бороди поліцейськими, зверні-
мося до позицій Європейського Суду з прав 

людини (далі – ЄСПЛ). У довіднику із засто-
сування ЄСПЛ статті 8 Конвенції про захист 
прав людини і основоположних свобод (Євро-
пейська конвенція з прав людини) – «Право на 
повагу до приватного і сімейного життя» (Кон-
венція про захист прав людини …, 1950) вка-
зано, що особистий вибір щодо зовнішності, яку 
бажає мати особа як у громадському місці, так 
і в приватному житті, належить до вираження 
її особистості і тому підпадає під поняття при-
ватного життя. У зв’язку із цим, раніше ЄСПЛ 
постановляв рішення щодо зачіски (Popa проти 
Румунії), відмови у допуску до університету 
через носіння бороди (Tığ проти Туреччини), 
заборони носити у громадських місцях одяг, 
що приховує обличчя, для жінок, які бажають 
носити суцільне запинало на обличчі з при-
чин, пов’язаних з їхнім віруванням (S.A.S. проти 
Франції), і появи в оголеному вигляді у громад-
ських місцях (Gough проти Сполученого Коро-
лівства). Водночас, у кожній з цих справ Суд 
визнав обмеження на зовнішність особи про-
порційними. Приміром, повна заборона на від-
рощування бороди в тюрмі була визнана пору-
шенням статті 8 Конвенції, тому що Уряд не 
довів існування нагальної суспільної потреби, 
яка виправдовувала б така повну заборону 
(Biržietis проти Литви) (Довідник із застосування 
статті 8, 2018).

З викладеного випливає те, що носіння 
бороди, вибір зачіски (стрижки) є складовою 
приватного життя особи, втручання у яке забо-
роняє стаття 8 Європейської конвенції з прав 
людини. Враховуючи те, що МВС України 
визначає для поліцейських критерій належності 
зачіски (стрижки) – охайність, а для вус та/або 
бороди – можливість використання засобів 
індивідуального захисту, у поліції дозволяються 
будь-які зачіски (стрижки) та вуса/бороди, за 
умови відповідності названим критеріям. Тим 
більш, як зазначалося нами вище зразків та 
описів форм належних зачісок (стрижок), вус та/
або бороди, у поліції на теперішній час не існує.

Інша справа стосується татуювань на від-
критих ділянках тіла у поліцейських. Прави-
лами передбачена пряма заборона відкривати 
(демонструвати) частини тіла з татуюванням. 
Проте, як бути у випадку носіння літнього зразку 
однострою поліцейськими які вже мають татую-
вання?

Найпростіше вирішення ситуації вбачається 
нами у скасуванні норми про заборону тату-
ювань у поліцейських. Татуювання давно не 
є табу для поліцейських у розвинутих державах 
Європи та США. Приміром, французькі полі-
цейські отримали дозвіл на носіння татуювань 
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та бороди у 2015 році, тоді як попередні пра-
вила, якими це заборонялось були прийняті аж 
у 1974 році. Крім того, завдяки таким новаціям 
поліція стає ближчою до населення (Стильні 
копи, 2015). 

У поліції м. Шерман (штат Техас) політика 
щодо зовнішнього виду поліцейських передба-
чає можливість наявності у поліцейських тату-
ювань і модифікацій тіла. Поліцейський депар-
тамент міста є професійною організацією, яка 
несе відповідальність за те, щоб не образити 
та не виглядати непрофесійно перед представ-
никами громадськості, яку обслуговує поліція. 
З цієї причини Департамент поліції забороняє 
демонструвати татуювання та/або біомодифі-
кації, які є нецензурними, принизливими, явно 
образливими, створюють враження переваги чи 
упередженості для громадськості чи інших чле-
нів Департаменту, або містять повідомлення, 
які можуть бути деструктивними на робочому 
місці, або вплинути на продуктивність служби 
(Tattoo Policy, 2022).

У м. Франклін (штат Теннессі) поліцейським 
було дозволено демонструвати татуювання, 
за виключенням татуювань на руках, шиї чи 
обличчі. Крім того, вони не можуть бути образ-
ливими, дискримінаційними чи невідповідними 
за своєю природою. Поліція м. Гамільтона (штат 
Огайо) також змінила свою політику влітку 
2021 року: видимі татуювання у поліцейських 
дозволені відповідно до правил, подібних до 
тих, що діють в інших департаментах поліції 
регіону (Lauren Pack, 2022).

Поліцейська федерація Англії та Уельсу 
(PFEW) на офіційній Інтернет сторінці закликає 
до національної уніфікації стандартів зовніш-
нього вигляду поліцейських щодо татуювань, 
а не місцевого тлумачення правил і норм. Феде-
рація закликає до прийняття сучасного, послі-
довного національного підходу до політики тату-
ювань у всій поліції. На переконання Федерації, 
поліцейські сили повинні бути більш відкри-
тими, а поліцейські мають відображати сучасне 
суспільство, частиною якого вони є. Результати 
проведеного Федерацією дослідження свідчать 
про те, що більше 48 % поліцейських мають 
татуювання, з яких 17 % – на видимих ділян-
ках тіла. Причому татуювання на руках, спині та 
плечах складають 63 % від загальної кількості, 
тоді як 88 % з усіх видимих татуювань розта-
шовані на нижній частині руки, або на зап’ясті. 
93 % поліцейських із видимими татуюваннями 

не стикалися з жодними проблемами у відно-
синах з керівниками, іншими колегами, публіч-
ними службовцями чи громадськістю (Police 
Appearance Standards, 2021).

Викладене свідчить про те, що МВС Укра-
їни доцільно зайняти більш лояльну позицію 
щодо татуювань та біомодифікацій у поліцей-
ських, зокрема, пірсингу. Відповідні особли-
вості жодним чином не перешкоджають вико-
нанню поліцейськими службових обов’язків та 
не впливають на ефективність взаємодії полі-
ції з громадськістю. Тому ми вважаємо прямо 
заборону на татуювання, зазначену у Правилах 
кроком у минуле, тоді як міжнародна практика 
йде шляхом лібералізації політики щодо татую-
вань у поліції.

Висновки та перспективи подальших 
досліджень. Пропонуємо внести зміни і допо-
внення до Правил носіння однострою полі-
цейських, затверджених наказом МВС України 
від 19.08.2017 № 718, виклавши п. 2. Розділу 
ІІ «Особливості носіння предметів однострою 
поліцейських» (Про затвердження Правил 
носіння однострою … № 718, 2017), виклавши 
його у наступній редакції:

«2. Носіння предметів однострою вимагає від 
поліцейських носіння охайних зачісок (стрижок), 
стриманого макіяжу та манікюру, вусів та/або 
бороди, що не заважають використанню засо-
бів індивідуального захисту. Довжина бороди 
поліцейського не має перевищувати чотирьох 
сантиметрів.

Поліцейським дозволяється носіння тату-
ювань за наступних умов: а) забороняються 
татуювання на будь-якій ділянці голови, шиї чи 
обличчі; б) татуювання не мають носити сек-
суальний, злочинний, дискримінаційний або 
інший образливий характер, містити нецен-
зурну лексику, скорочення або номери ради-
кальних рухів чи злочинних угруповань; в) будь-
яке татуювання, видиме або помітне лише за 
допомогою ультрафіолетового світла, має від-
повідати вимогам, викладеним вище.

Зазначені правила та умови поширюються 
також на біомодифікації (пірсинг, боді-арт) та 
брендовані аксесуари».

Перспективи подальших наукових дослі-
джень вбачаються нами у розробленні єдиних 
стандартів та вимог до зовнішнього виду полі-
цейських, а також дисциплінарної відповідаль-
ності за порушення Правил носіння однострою 
поліцейських.
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